
                                                    Borowa, dnia 08.02.2011 r. 

RGO 2231/1/11 

 
ZAWIADOMIENIE O WYBORZE  

Działając na podstawie art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. – Prawo zamówień 
publicznych (Tekst jednolity: Dz. U. z 2010 r. Nr 113 poz. 759 z późn. zm.) zawiadamiam,  
że w postępowaniu o udzielenie zamówienia publicznego prowadzonym  
w trybie przetargu nieograniczonego na realizację zadania pn. „Remont stacji uzdatniania 
wody wodoci ągu gminnego w Borowej ”. 

1. Wybór najkorzystniejszej oferty. 

Firma Remontowo-Budowlana „PIOTROWSKI” Paweł Piotro wski Piwoda 150,  
37-522 Wiązownica 

Uzasadnienie wyboru: Najkorzystniejsza oferta 

Ocena i porównanie wykonawców, którzy złożyli oferty zgodnie z kryterium oceny ofert 
zawartym w specyfikacji istotnych warunków zamówienia (pkt 17 – Kryteria oceny ofert 
„Instrukcji dla oferentów”) – jedyne kryterium – wysoko ść oferowanej ceny : 

Oferta Nr – 1 

Nazwa Wykonawcy – FUNAM Spółka z o.o. 

Adres Wykonawcy – ul. Mokronoska 2, 52-407 Wrocław 
Kwota oferty brutto – 2 686 911,91 zł 
Liczba pkt wg kryterium – 94,76 pkt  
 
Oferta Nr – 2 

wykonawcy wspólnie ubiegaj ący si ę o udzielenie 

zamówienia – konsorcjum firm 

Nazwa Wykonawcy – 1) FIRMA GUTKOWSKI Gutkowski Jan 

Adres Wykonawcy – ul. 17 Stycznia 92, 64-100 Leszno 

2) GUTKOWSKI  Sp. z o. o. 

ul. Usługowa 2, 64-100 Leszno 

Kwota oferty brutto – 2 706 058,06 zł 
Liczba pkt wg kryterium – 94,09 pkt  
 
Oferta Nr – 3 

Nazwa Wykonawcy – Firma Remontowo-Budowlana „PIOTROWSKI” Paweł 
Piotrowski 

Adres Wykonawcy – Piwoda 150, 37-522 Wiązownica 
Kwota oferty brutto – 2 546 236,33 zł 
Liczba pkt wg kryterium – 100,00 pkt  

2. Wykonawcy, których oferty zostały odrzucone – brak. 

3. Wykonawcy, którzy zostali wykluczeni – brak. 
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4. Termin, po którego terminie umowa może być zawarta. 

Zamawiający zawrze umowę w sprawie zamówienia publicznego z Wykonawcą, którego 
oferta jest najkorzystniejsza w terminie nie krótszym niż 5 dni  licząc od dnia przesłania 
niniejszego zawiadomienia, ponieważ zawiadomienie to zostało przesłane w sposób 
określony w art. 27 ust. 2  ustawy Pzp (przesłano faksem lub drogą elektroniczną). 


